Miljétillstanden i ljuset av
klimatmalen — var star vi?



Lagstiftningen ses dver for att na
Sveriges klimatmal

» En sarskild utredare ska se dver all relevant
svensk lagstiftning sa att det klimatpolitiska
ramverket far genomslag

« Syftet ar att skapa battre forutsattningar for att
Sveriges klimatmal ska kunna nas

» Uppdraget ska slutredovisas senast den 15 maj
2022 med delbetankande 1 december 2020




Uppdraget om dversyn

Utredaren ska bl.a.

se over hur miljébalken kan anpassas for att
utgora ett effektivt verktyg for att na klimat-
malen,

identifiera annan relevant lagstiftning som kan
ha betydelse for att na klimatmalen,

redovisa pa vilket satt lagstiftningen ar relevant
for mojligheterna att na klimatmalen,

prioritera lagstiftningarna utifran férutsattningar
att bidra till att dessa mal kostnadseffektivt nas,

se Over denna lagstiftning sa att det
klimatpolitiska ramverket far genomslag,

lamna nddvandiga forfattningsforslag,
W

redovisa eventuella ytterligare utredningsbehov



Uppdraget om odversyn, forts.

"Verksamheter som bidrar till att na klimatmalen,
men som har lokal miljopaverkan, har i dag svart
att tillgodorakna sig detta i provningen. Det bor ses

over.”




1 kap. 1 8§ miljobalken (MB)

Bestammelserna i denna balk syftar till att framja
en hallbar utveckling som innebar att nuvarande
och kommande generationer tillférsakras en
halsosam och god miljé. /.../

Miljobalken skall tillampas sa att

1. manniskors hélsa och miljon skyddas mot
skador och olagenheter oavsett om dessa orsakas
av fororeningar eller annan paverkan,

2. vardefulla natur- och kulturmiljder skyddas
och vardas,

3. den biologiska mangfalden bevaras,

4. mark, vatten och fysisk miljo i 6vrigt anvands
sa att en fran ekologisk, social, kulturell och
samhallsekonomisk synpunkt langsiktigt god
hushallning tryggas, och

5. ateranvandning och atervinning liksom annan
hushallning med material, ravaror och energi
framjas sa att ett kretslopp uppnas.

»



Lokaliseringsregeln fore 2007

| lokaliseringsregeln fore 1 januari 2007, da
aterfunnen i davarande 2 kap. 4 § MB,
reglerades att for verksamheter och atgarder
som tar i ansprak mark- eller vattenomraden
annat an helt tillfalligt ska en sadan plats valjas
som ar lamplig med héansyn till 1 kap. 1 §, 3
kap. och 4 kap.

« Plockades bort da det kunde ge intrycket att
portalparagrafen var mindre viktig i andra
sammanhang.




Portalparagrafen i praxis

Glotesvalen (MOD 2010:38)

Vindkraft &r en fornybar och ren energikalla
som kan bidra till miljobalkens mal om hallbar
utveckling enligt 1 kap. 1 § MB

Framjandet av produktion av fornybara
energikallor viktigt for att na klimatataganden
och nationella planeringsmal som antagits av
Sveriges riksdag

Vid avvagning mellan riksintressen enligt 3 kap.
10 8 MB gavs mot bakgrund av riksdagens
utbyggnadsmal foretrade till vindkraftens
intressen, som pa basta satt ansags framja
langsiktig hushallning med marken och aven
innebar god hushallning

»
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Portalparagrafen i praxis, forts.

Kolvallen (MOD 2017:27)

« Argumentation utifran portalparagrafen om att

4 det utifran vindkraftens speciella karaktar skulle
tillatas fri placering inom vissa granser godtogs
inte

- MOD ansag inte underlaget tillrackligt for att
prova lokaliseringen enligt 2 kap. 6 8§ MB
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Portalparagrafen i praxis, forts.

* Flertal fall dar domstolen vid sammanvéagd
beddmning ansett att sbkanden inte visat
tillatlighet for vald plats enligt 2 kap. 6 8§ MB

« | malen omnamns inte miljobalkens
portalparagraf 1 kap. 1 8§ (t.ex. M 4319-17,
M 3892-17, M 5329-16)

« Minst lika intressant att i flera fall nar domstolen
kommer till ett for sbkanden positivt slut vid
tilampning av lokaliseringsbestammelsen, inte
heller dd omnamns portalparagrafen (t.ex.

M 2579-17, M 6313-17, M 4249-17)

« Nar Glotesvalen provades var
lokaliseringsregeln redan andrad. Vad ar nytt?

»
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Fler spaningar

« Avslag pa anstkan om taktverksamhet
(M 11916-17)

"Mark- och miljoéverdomstolen provar
forst fragan om den sokta verksamheten
kan tillatas med hansyn till
bestdammelserna om artskydd.”

Hur sékerstalls en grundlaggande prévning av val
av plats — och att portalparagrafen ges
genomslag?

« De tydligare reglerna om MKB:ns innehall (jfr.
t.ex. 6 kap. 35 § 4 p MB) — aven paverkan pa
val av plats?

»
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Sammanfattningsvis

« Svart se att miljobalkens portalparagraf i vart
fall far nagon avgorande betydelse vid
lokalieringsprovning

« BOr portalparagrafen pa nytt regleras i
lokaliseringsbestdmmelsen?

- Aven Overvaga andra satt att hantera
klimatnytta i tillstandsprévningen — tillagg om
klimatnyttans relevans?

« Utfallet av regeringens pagaende utredning av
stort intresse for om klimatnyttan kommer ges
tydligare roll

« Kan réttstillampningen (pa nytt) bana vag?

»




Tove Andersson

Delagare, advokat / Malmo

Setterwalls Advokatbyra

E-post: tove.andersson@setterwalls.se
Telefon: +46 10 690 04 66

Mobil:  +46 76 869 70 78




SINCERELY.
WE MEET AGAIN!




